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Montréal, le 11 octobre 2011

Monsieur Luc Bernard
Responsable de bureau

Unité de gestion de I'Harricana-Sud
1122, route 111 est

Amos (Québec)

JOT 1N1

Objet : Impact de I'application du guide d’'aménagement de la martre, lors de la mise en ceuvre
du PAFI

Monsieur,

La présente est pour donner suite a votre lettre du 16 septembre 2011, dans laquelle vous
sollicitiez notre avis sur 'impact de I'application de modalités mentionnées dans le guide
d'aménagement de la martre, sur les possibilités forestiéres de 'Abitibi-Témiscamingue.

Nous ne pouvons évaluer I'impact du scénario 2 dont il est question dans le guide
d’'aménagement de la martre, sans disposer de plus de détails sur les UAF et les entités
territoriales visées par ces modalités. Toutefois, pour vous donner un apergu, nous
pouvons nous référer aux études d’impact réalisées a ce jour par le Bureau du forestier en
chef pour des modalités similaires, notamment celles qui ont été avancées dans le cadre de
I'élaboration du réglement d'aménagement durable des foréts (RADF).

La nature des modalités proposées par le scénario 2 est comparable a certaines que nous
avons déja évalué dans les versions initiales du RADF. |l faut cependant noter que les
modalités proposées dans ce guide sont plus contraignantes que celles que nous avons
effectivement analysé. En effet, le niveau de rétention demandé de foréts de 7 métres et
plus et de vieilles foréts est supérieur aux modalités avancées dans le projet de RADF de
I'époque. De plus, I'échelle d'application de ces modalités étant plus fine en terme de
superficies, I'impact ne peut qu'en étre plus sévére. Pour ces raisons, nous prévoyons que
ces modalités pourraient engendrer des baisses de possibilité assez importantes, si les
aires de trappe couvrent une part importante des UAF de |a région. Les impacts varieront
nécessairement en fonction des UAF visées, mais nous pouvons d'or et déja vous indiquer
que des modalités moins restrictives ont eu des impacts supérieurs a 25% dans certains
cas.

Nous ne vous recommandons donc pas d'approuver I'application de telles modalités
d'intervention sur une part importante des territoires voués a la production forestiére, a
moins que vous soyez préts a subir des baisses de possibilité forestiére significatives.
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Avant d'entreprendre une analyse d'impact plus détaillée, nous devrons obtenir de votre
part une confirmation que vous désirez poursuivre ce projet malgré 'ordre de grandeur des
impacts appréhendés. De plus, vous devrez préciser quelles sont les unités territoriales
visées par ces modalités dans chaque UAF.

Avec mes salutations les meilleures

Richard Lefebvre, ing.f.
Chef du Service du calcul des possibilités forestiéres de I'Ouest
Bureau du forestier en chef
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c.c. Imed Bouzid, Directeur régionale
Gérard Szaraz, forestier en chef
Jean Girard, directeur DCPF
David Baril, coordonnateur division nord-ouest



